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eni fay hatt harekete gecti

“Diktatore karsi olusturulan eylem stratejisi” demokratik secimle isbasma gelmis mesru bir lidere kargi igse yaramadi. Bunu
sorgulamak yerine, bu lideri ‘diktatdr’ gibi gostermeye ¢alismak ise karsi tepkisini hizla tiretti. ‘Yedirmeyecegiz’ ifadesiyle
kayda gecen bu tepki, eylemcilere de bir seyler 68retmeli: ‘Devrim’ sartlar olgunlagirsa gelir; toplumu ‘devrime’

iirkiye ¢ok hizl iki hafta yagadi. Bu iki

haftanin Tiirkiye iizerinde ¢ok kalici izle-

ri olacag1 acik. Iki haftadir iilkenin her

yaninda tiim konusma konusu bu eylem-
ler. Eylemlerin izleri 6niimiizdeki iki yilda Tiir-
kiye’nin hangi koalisyonlarla ve hangi yapisal
degisimle kurulacagini etkileyecek. Dahasi bu
eylemlerin simdi sorun ¢oziilse bile bir bagka
form ve igerikte tekrarlanacagini rahatlikla 6ngo-
rebiliriz. Bu nedenle herkesin durup bu olanlar-
dan kendi adina ders ¢ikarmasi gerekiyor. Bunu
yapmayan kesimlerin ise kaybedecegini rahatlik-
la soyleyebiliriz.

Eylemlerin asayisle ilgili boyutlarini istedigi-
miz kadar uzun tartigabiliriz. Ancak asil mesele-
nin siyasi oldugunu unutmamak gerekir. Bu siyasi
nedenlerin en 6nemlisi yeni olusan fay hatt1. Ozel-
likle Suriye ve Kiirt Meselesi iizerinden yaganan
toplumsal gerilim 2007 koalisyonunu dontistiire-
rek yeni dengeleri ortaya cikardi. Daha 6nce ‘¢o-
ziimciilere kars1 endiseliler’ seklinde tarif ettigim
bu yeni fay hattinin ilk harekete gectigi an oldu
Gezi eylemleri. Suriye krizi nedeniyle Alevilerin,
Caferilerin, Nusayrilerin, liglincii diinyaci sol
gruplarin, iranci Islamcilarin hiikiimet karsiti bir
noktaya gecmesi bu fay hattinin 6nemli bilegenle-
rinden birisi. Suriye’nin ¢abalari ile Nusayri-Alevi
kimliginin aynilagtirilma cabalarinda kismen de
olsa basar1 saglanmasi, bir duygu birliginin olus-
turulmasi kayda deger. Bir takim illegal sol grup-
larin Suriye krizi ile birlikte imkan ve hareketlilik-
lerinin artmasi, Bagbakan Erdogan’1n {islubunun
bazi kesimlerde rahatsizlik yaratmasi, ulusalcilarin
adeta paralel bir evren kurarak neredeyse militan
bir iislupla anti-hiikiimet noktasina gelmesi, Erdo-
gan’dan rahatsiz olan bazi kesimlerin ‘lislup’ me-
selesini siyasi hesaplagmada asli bir sorun gibi
kodlamay1 bagarmasi da bir bagka etken. Liberal-
lerin anayasa tartismalari nedeniyle yasadiklari ra-
hatsizlik, icki reklamlari ile ciddi gelir kaybina ug-
rayan reklam ajanslart ve medyanin meseleyi ‘la-
iklik’ ve ‘yasam tarz1’ seklinde kodlamay:1 basar-
masi, bagkanlik sistemine karst olan kesimlerin
mobilize olmasi, Cemaatin muhalefet tarzini de-
gistirmesi bu yeni fay hattinin diger bilesenleri.
Gezi eylemleri bu fay hattin1 harekete gecirdi.
Ozellikle kriz yonetimindeki sorunlar, polisin agirt
gii¢ kullanimy, iletigim stratejisindeki aksakliklarla
birlesince fay hattinin erken ve beklenenden daha
da giiclii bir sekilde harekete gecmesinin nedenle-
rinden. Diger yanda ise daha bir bagka koalisyon
olusmustu. En basit haliyle BDP ¢izgisinin eylem-
lere mesafeli durmasi fay hattin1 gosteren bir iga-
ret. Bu nedenle bu gelismelerin denk diistiigii si-
yasal aks1 toplumsali dikkate alarak ama bu siyasi
ittifaklardan ayn diigiinmemek gerekir.

Eylemlerin i¢i-dig1

Gezi eylemlerine dair analizlerin ¢cogunda ya
icsellik ve kendiligindencilik ya da digsallik ve
planlilik atfediliyor eylemlere. Oysa gergek bu iki-
sinin ortasinda. Kiiciik bir problemi yonetilemez
hale getiren irade, eylemlerin baglangicinda pes
pese yaptig1 hatalarla sorunu krize cevirmeyi ba-
sard1. Bu hatalar yapilmasa bu olay kiiciik bir ey-
lem olarak kalir ancak ardindaki negatif enerji or-
taya cikmak icin bir bagka ve daha reel bir firsati
beklerdi. Eger iceride karsilig1 yoksa hicbir dig
gii¢ Tiirkiye gibi bir tilkede bu kadar genis capl
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bir eylemi organize edemez. Bu nedenle bu ikisi-
nin denge noktasina bakmak gerekir. Arap bahart
benzetmeleri de sorunu dogrudan dig miidahaleye
baglamak da bu nedenle eksiktir. Tahrir Taksim
degil ciinkii Ttiirkiye’de bu iilkelerdeki gibi temsil
krizi, ekonomik kriz, sosyal sorunlar, siyasi mes-
ruiyet problemi, igsizlik ve demografik kriz yok.
Bunlar olsayd: eger, bu eylem dalgas: gercekten
bir devrime rahatlikla doniigebilirdi. Aslinda siya-
si iktidar1 kaygilandirmasi gereken de bu kadar re-
el sorunun olmadig1 bir baglamda bdyle bir mey-
dan okuma ile kars1 kargiya kalmasidir. Bu da i¢
sorunlarin daha ¢ok yukarida bahsettigim fay hat-
tryla biriken negatif enerji ile ilgili oldugunu gos-
teriyor. Bundan ¢ikarilmasi gereken sonug, disari-
ya doniik, digart ile iletisim kurabilen bir doniisii-
miiniin gerekliligidir. Ote yandan tiim bu sorunlar
olsa dahi, bir siyasi hareketliligin bu kadar orgiitlii
ve hizli gelismesi de kendi kendine gerceklesmez.
Bu noktada da komplo teorilerine gitmeden, uzun
siiredir devam eden Bat1 merkezli aktivizm egi-
timleri, sosyal medyanin kullamimi ve internet
tizerinden haritalarla lojistik idaresinin saglanmasi
gibi edinilen ‘kabiliyetlerin’ 6nemini gérmek ge-
rekir. Sirbistan Milosevig karsiti Otpor’dan Arap
Bahari’nal5 senedir bir¢ok iilkede, binlerce aka-
demisyen, arastirmaci, stratejist ve eylemcinin
tizerinde ¢alistig1 eylem cesitleri, eylem stratejileri
bir ka¢ “masum aktivist”in tirettigi akildan daha
fazlasini iceriyor. Bu cabalarin hem mesru hem de
yasal oldugu acik. Ancak bu taktik ve stratejilerin
‘orantisiz zeka’ denilerek kendiligindenci bir do-
galliga hasredilmesi de, bizim zekamiza karst
‘orantisiz gii¢ kullanimi’dur.

Siyasal toplumsala karsi

Meydandakilerin profili 6nemli. Gezi Parki
ile yasananlarda bir toplumsal mesajin oldugu da
acik. Ilk defa eyleme katilan ¢ok sayida ismin ol-
dugu meydan da, yeni bir kesimin aktive oldugu,
bu kesimin de Ak Parti’nin yarattig1 ‘Yeni Tiirki-
ye’nin par¢asi oldugunu kabul etmek gerekir.
Dogru teshis edilemezse bu dip dalganin ileride
ciddi siyasi maliyet iiretecegini de 6ngorebiliriz.
Zaten eylemleri digerlerinde ayirarak toplumsal-
lagmasini saglayan da bu dinamik oldu. Ak Par-
ti’nin yarattig1 Yeni Tiirkiye’nin ortaya ¢ikardigi
yeni toplumsallik, statiiko giicleri ile miicadele et-
meye aligik siyasi iradeyi tam anlamiyla zorladi.
Tabiri caizse diizenli ordunun gerilla karsisinda
bocalamasi gibiydi siyasi iradenin yasadigi saskin-
lik. Bu toplumsallik orada, iistelik Gezi eylemi ile
geleneksel siyasi kimliklerle yakinlasarak daha si-
yasallast1 ve tecriibe kazandi. O nedenle bu yeni
kimlikler Gezi 6ncesi durumdan daha giiclii ola-
rak ciktr. Eger bu kimlikler 6zgiinliiklerini koru-
yarak devam ederlerse siyasette yeni alan acabilir-
ler. Eger bu karsilasma sonucunda eski siyasi kim-
liklere angaje olurlarsa kendileri de silinirler. Tak-
sim Dayanigmast’nmin Gezi Parki’mi temsil edip et-
mesi sorusu aslinda bu dinamigin geleneksel kim-
liklere direnigini gosteriyor. Eger eski siyaset bu
yeni toplumsallig1 daha ¢ok gererse Gezi’de kuru-

lan ittifak dagilabilir. Zira siyaset plebisit tavri ve
miizakereye oturmasiyla yeni toplumsallik ile eski
siyasallig1 ayrigtirarak, yeni toplumsallig kusata-
cak bir yonetme stratejisi gelistirmeye calistr. Tam
da bu noktada yeni toplumsalligin miizakereye ya-
kin ve minimalist, eski siyasalligin ize uzlagmaz
ve maksimalist tutumu ile Gezi’de bir temsil krizi
yaratti. Eger siyasi iktidar bu yeni yonetim strateji-
sini yeni anayasaya eklemleyebilir ve basta tek-
niklerle bunu tabana yayabilirse yeni toplumsallid
kendi lehine cevirebilir. Ote yandan toplumsalligi
abartarak, bunun iizerinden siyasi rant kavgasina
girmek ve psikolojik iistiinliik kurmaya ¢alismak
da tersinden yaniltici bir tavir olacaktir. Bu eylem-
lerin 2007 Muhtira eylemlerinden farkli oldugu
acik. Ancak eylemlerin tagtyici cogunlugunun
2007’de meydanlara inen kesimler oldugu gerce-
§ini, anti-Erdogan bir ¢izgide birlestigini de gor-
mek gerekir. Zaten Gezi'nin 2007’ den farki, bu
digaridaki siyasal kimlikleri geleneksel kimlik-
lerle ittifaka sokabilme ve birlikte eylemlilestire-
bilme becerisidir. Buna bir de eylemlerin giin
gectikce degisen profilini ve bagka sehirlerde de-
gisen igerigini de katmak gerekir. Ancak bundan
yola cikarak bir ‘Gezi Cenneti’ tarif etmek, daha
meydanlar1 sadece ulusalci-sol ittifakla bir tutma
tavrindan farkli degil. “Yeni gengler, yeni talep-
lerle geliyor” seklinde heterojen bir toplumsal
kategoriyi, homojen bir siyasallik seklinde ta-
nimlamak eylemleri dogru okuyamayan bir bag-
ka tavirdir. Kendi yapamadig1 muhalefeti iistle-
nen yeni kimliklere toplumsal muhalefet yiikiinii
boca etmek, bu kesimleri ezerek, hayal kirikli§1
yaratacaktir. O nedenle analizlerde toplumsal-si-
yasal ayrimi kadar bu ikisinin gecisliligi iizerin-
den de okumak gerekir.

Gergeklik duygusuna saldir

Gezi eylemlerinin topluma en biiyiik zarar
ise gerceklik duygusuna yapilan intihar saldirisi-
dir. Eylemlerin ilk giiniinde medyanin eylemleri
vermemesinin bundaki katkisi inkar edilemez.
Ancak bu bile uluslararasi tecriibeye sahip gazete-
cilerin hig bir sekilde dogrulanmayan 6liim ya da
kimyasal silah kullamldig1 iddialarin1 sosyal med-
ya lizerinden yaymaya mazeret teskil edemez. Bu
eylemler ileride gazeteci-eylemci mesafesini ne-
gatif bir sekilde iptal etmesi nedeniyle de tartigila-
cak. Bunun da 6tesinde 6zellikle Suriye krizi iize-
rinden olusturulan ‘yanki odast’ ile dezenformas-
yon konusunda profesyonellesen gruplarin Gezi
kampanyasina aktif olarak katilmasi tam bir ‘ger-
ceklik’ sorunu yasanmasina yol acti. Bu noktada
artik kimin kabahati oldugunu tartismak da an-
lamsiz hale geliyor. Hiikiimetin bu konuda sorum-
lulugu tizerine alip giivenilir haber kaynagi olarak
kendi itibarin1 yeniden ve ivedilikle inga etmek zo-
runda oldugunu hatirlatmak gerekir. Hizli yalanla-
ma ve ispatlama mekanizmalari ile olugturulacak
bir iletigim stratejisi bu a¢idan birincil Snemdedir.
Aksi halde “Aydinlik’mn Ulusallagmas:” sorunu ile
kars1 karstya kalabiliriz ki bu da oldukga ciddi bir
giivenlik sorunu demektir. Bu a¢idan ne kadar

elestirilirse elestirilsin Vali’nin twitter aciklamala-
11 bu konuda atilmig dogru adimlardan birisidir.

Polis reformu

Eylemlerin patlamasina yol acan an1 yeniden
hatirlamak gerekirse, polisin agirt gii¢ kullanmasi
sorununun ivedilikle ele alinmasi ve diizenlenme-
si gerektigi goriiliir. Polisin kiiciik topluluklarla
kars1 karstya kaldiginda kullandigi siddet asir1 ol-
sa da etki acisindan siirli kaliyordu. Oysa Gezi
eylemlerinin kitlesellesmesi, bircok farkli gruptan
insanin polis siddeti ile tanismasina yol agti.
Ozellikle bu tiir uygulamalara aligtk olmayan or-
giitsiiz kesimlerin yagadig1 travmanin her halii-
karda siyasi bir maliyeti olacak. Bedensel ac1 tec-
riibesi siiphesiz siyasal davranigin sekillenmesin-
de oldukca etkili olacaktir. Bu vesile ile polis re-
formunun ele alinmasi bu tiir protestolarin krize
doniismemesi noktasinda faydali olacaktir. Zira
eylemlerin 6ncesinde polis siddetine maruz kalan
politize olmayan taraftar gruplarinin da bu eylem-
lerde etkin rol oynamasi da kismen polisin agirt
gii¢ kullanmadan kaynaklaniyordu.

Oryantal despot arzusu

Gezi eylemleri konusunda uluslararasi basin-
da carpitma, abartma gibi yaklagimlarin olmast,
Taksim’deki tabloya ve polisin asir1 gii¢ kullani-
mina bakildiginda bir nebze olsun anlagilir. Bu
noktada enerjiyi uluslararasi basin temsilinden zi-
yade, bu sahnelerin yaganmasini engellemeye har-
camak daha dogru bir tavir olacaktir. Televizyo-
nun gorsel mantig1, biz istegimizden bagimsiz ola-
rak, goriintiiler iizerinden ¢alisir. Bir bagka deyisle
fonda yanan bir Taksim Meydani varken bunun
nedenlerini tartisma artik televizyon mantig1 agi-
sindan tali bir is haline gelir. Bunun &tesinde ulus-
lararas1 medyada Gezi olaylarinin tiiketilmesine
baktigimizda ise Islamofobi ile oryantal despo-
tizm imgelerinin asil medya dilini olugturmasi da-
ha sorunlu bir noktadir. Tiirkiye’ye yagam tarzi
kendisine benzemeyen insanlarin yonettigi iilkeyi
‘oryantal despotizm’ olarak gérmek Bati’nin bir
kag yiizyillik bir hastalig1. Bati’nin goziinde hem
Miisliiman-dindar ve giiclii bir yonetici olup hem
de ‘Oryantal Despot’ olmamak neredeyse imkan-
sizdir. Burada da Bati’ya gitmeden, icerideki ak-
torlerin ‘diktator’ ifadesini hovardaca kullanarak,
Bati medyasini bu 6nyargida fersah fersah gecme-
si gok daha sorunludur. Iceriden yapilan *diktator’
ve hatta sark kurnazligi ile Miibarek’le Erdogan’1
aynilagtirarak Batili gozii etkileme amacli kullani-
lan ‘Firavun’ ifadeleri, Bati’nin ‘oryantal despot’
arzusu ve Taksim goriintiileriyle birlesince, Bati
medyasina bu pasi gole cevirmek kald.

Gezi eylemlerinin ivme kaybetmesinin nede-
ni benzeri eylemler icin gelistirilen stratejilerin
mesruiyeti sorunlu ‘diktator’ii hedef alma iizeri-
ne kurulmus olmasidir. Diktatore karst olusturu-
lan eylem stratejisi demokratik secimle igbasina
gelmis mesgru bir lidere karg1 igse yaramadi. Bunu
sorgulamak yerine, bu lideri ‘diktator’ gibi gos-
termeye caligmak ise karst tepkisini hizla iiretti.
‘Yedirmeyecegiz’ ifadesiyle kayda gecen bu tep-
ki, eylemcilere de bir seyler 6gretmeli: ‘Devrim’
sartlar olgunlagirsa gelir; toplumu ‘devrime’ zor-
lamak i¢in ‘celigkileri keskinlestirmek’ ise eski
tip siyasetin teknigidir.
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